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NIP 734-34 Zalyeznik nr 2 do
Regulaminu prac Komisji konkursowej opiniujgeej oferty sloione w ramach
onwartego konkursu afert na realizucje cadan publiczinyeh w 2018 roku
ARKUSZ OCENY FORMALNEJ
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L : ‘ vzupelnien ! formalnych _
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o fievernei i | ame by 0 L.C2y oferta wplyneld w terminie? X | ‘ ‘
St arod fiyeang i 2 Coyonaowlasciwam formularzu? i [
omeszhancow | SPOT T | .= 2 e . | | |
3 Uzoferta posiada wy peliione [N |
[ wseystkie pola furmularza? I | ! |
| [ 5 4.Czy oferta zlozona zostala na zadanic i x| | :
| | ’ ogloszone w konkursie i ¢zy spelnia ‘ | ‘
: [ warunki zawarte w ogloszeniu? ‘ i ‘
| | 5.Cay zostala zlozona przez podmiot | X \ l
| | uprawniony ! 1 ' !
! LO.Czy cele atutowe olerenta sa spejne 2 x !
i Catlozemami zadania? , -
E P 7.0y udzial iy eh srodkhow wlasnyveh wox 3 '
- ‘ | : stosunhu do wnioskowanej hwoty dotacji | |
{ ; | | Wynosinie mniej niz 135 %7 i
1 ! ‘ 8.Czy oferta jest podpisana przez X ‘
| l 3 ‘ uprawnione vsoby (nie wystarcza {
| ‘ parafowanie dokumentu)? , i :
! | ‘ 1 9.Czy do oferty dolaczono wymagane Ix '
i alaconikiy ' | |
| i 10Uy woolercie oferent wy kazuje whiad | . | i
; | Dwlasny gj.min. S %o wkiadu finansowego | x| i \'
i i [ lub niefinansowego (wkladu wlasnego [ i | !
- ‘ : | usobowego lub rzeczowego)? r i . !
. j | I1.Czy oferent w ciagu 3 dni dokonal ‘ :
| ] : i korekty bledow pisarskich i ‘ | !
i | ! rachunkowys ch. potwierdzil kserokopic i | !
i - dokumenton . uzupetnit tial zadanna, |
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Zalgeznik nr 3 do
Regulaminu prac Komisji konkursowej opininjycej oferty sloZone w ramach otwartego konkursu ofert na
realizacie zadan publicznych w 2018 roku

ARKUSZ OCENY MERYTORYCZNEJ

__ Nroferty W
RAQO-BH.526.8.2018 | LKS ..(;R(')l)”

~Nazwa podmiotu

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

(rozpatry wane w przy padku speinienia wymogow formalnych)

Nazwa zadania

U powszechnianie Kultury lizycznej i
sportu wirdd mieszkancow

— . . i
[1 etap — ocena merytoryezna zadania e e |
| e £opunklon
dhspoaaen | |
et e s e e S S A | by E
I Mozlivose realizac)i zadania publicznego przer oferenta. | 0-5 P S !
2. Kalkulacja kosztow realizacji zadania. w (vm w odniesieniu do zakresu rzeczowego (rodzaj I 0-5 14 I
i celowost planowany ch kosztow). | ! i
30 Jakose wykonania zadania 1 kwalifikacje oséb, przy udziale ktor ch oferent bedzie | 0-5 |53
realizowal zadanie publiczne. | ! ;
4. Planowany przes oferenta udzial srodkow finansows ch wlasny ch lub srodkoy | 05 3 |
pochadzacych 2 innych Zradel na realizacje zadunia publicznego ! f
S0 Planowany przez oferenta wklud rzeczowy. osobovoy . w ym swiadeszenia volontariuszy -5 4 i
prace spoleczng czlonkow., i
0. Realizacja zleconveh zadan publiczny ch. realizowany ch przez oferenta w latach L I
poprzednich. biorac pod unage rzetelnosc i terminowos¢ oraz sposob rozliczenia { ‘ ;
otzymanych na ten cel stodkow. I o " ]
Konstrukeja i jako$¢ wniosku | '
. Oy dokonano opisu grupy docelowej odbiorcow projektu oraz nzasadniono wybor w w o0 |
2rupa Jdocelowey? | |
20 Uy wshazano liczebnoss grupy doceloswe) odbiorcow projeki | 0«1 |
3 U dokonano opisu sposobu rehrutaci uezestnikow oras zasad dotarcia do potencjalny ch |01 f | [
uczestihow projektu? ‘ |
4 Uy ovoshazano jasny i eavtelny cel glowny projektu? 0-1 il |
3 U2y wshazano cavtelnie i jasne cele szezegolowe projeku? 0-1 I
0. Ca okreslone rezultaty zadania sg mozliwe do osiagniccia poprzez realizacje 0-1 1 |
aplanowanych dzialan? : ;
7. Czy ookreslone rezultaty zadania zostaly ujete we wskazniki mozliwe do oceny (wskazano 0-1 |
planowany poziom osiagniccia rezultatow )? :
8 Crzvowskazane daatania adekvoame do realizaci celow? L0 l
9 Coyoopis dzialan zawiera liczbowe okreslenie ich shali? o 0-1 |
10, Cry dokonano analizy nvzyka mogacyeh wystapic w trakeie realizacji zadania? b0l 0 |
11, Cay zaplanowano harmonogram realizacji dziatania? } 0-1 | !
2. Czy podzial dziatan jest spdjny z harmonogramem?? Lo !
L3 Oy harmonogram jest racjonalny ? L0l |
b Uy harmonogram zawiera wshazanie realizatora dzialania? b0l |
o 15 Cay podzial dziafan jest spojny 2 kosztorysem’ - - TS S W S
Budzet : ‘
I o sdamem komisji projekt jest ezy telny, a zapropones ane srodhi budzetowe sa 0-1 | 1
adekwatne do zaplanowanego dzialania? | '
20 Czyopreewidziane hoszty - poszezegolne stawki rynkowe - sa racjonalne? | 0-1 ‘ I
30 Ceay przewidziane kosziy osobowe sa wy ceniane zgodnie z cenami rynkowymi oraz czy | ;
upisano metodologic wyceny wkladu osobowego? i 0-l i i
4. Coy przenidziane kosziy rzeczowe sa wiceniane zgodnie 2 cenami rynkowymi oraz €23 | :
opisano metodologie wyeceny whkiladu rzeczowego? L O 0 ‘
S, Caowotercie ujeto informacje. ktore moga mice Znaczenie przy ocenie kosztory su (np. 0] |

halhulacja pray zatozeniu odplatne] realizacji sadania, wy jasnienia do crace. |




poszezegolnych pozy ¢ji hosztorysu?

o Jaki jest deklarowany udzial srodhow wiasny ch dotowaneeo zaanvazowania w realizacje
zadania? o030
7 Juki jest deklarowany udzial srodkow finansowyeh pochodzacy ch oplat pobicrany ch od
odbiorcow zadania publicznezo 02 4 |
8 Juki jest udzial srodkow finansowych z innych zrodel publiczny ch?? ' | "
O Jaki jest whlad vsobowy w realizacje zadania” L0310 |
10, Jaki jest deklarowany wkiad rzeczowy ? | 06 6 :
1. Udzial innyeh srodkow finansowsch w stosunku do wnioskowane] kwoty dotacji ! 0-6 |4
(oo magana minimalng wartose  15%). 1 0-5 13
: ST - U = S, -1 S ML (Pt M
Wspdlpraca . "
| U do realizac)i zadania zaangazowano Partnerow. Ktorzy winosza w zadanie wartosci | 0-2 R
rzeczowe (np. sale. sprzet) lub wykonujg jakies konkretne zadanie w projekcie? ! ‘ '
2. Czy oferta jest oferta wspolna? |l 'E\“i =L 149
Doswiadezenia i zasoby ‘ ] i
I Dotschezasowe doswiadezenia oferenta w zakresie realizac)i podobnego rodzaju zadania | 03 |3
(w iym we wspolpracy 2 administracja publiczna)? : i
20 Naile zasoby hadrowe zaangazowane w realizacje zadania umozliv iaju jego realizacje’) [ 04 14
3 \J ile posiadana baza, wy |mm/u1 ie oraz sprzet zaangazowam w realizucje zadania . |
; Cumozliviaja jego realicacje? o '“;"“—&4“4*% o
Celowosé i potrzeba reahzac;l Id(ldllld tzn. (WA puedst‘nnone zadanie mspd!m;a konkretnie 0-10 i

okreslone potrzeby spolecznosci lokalnej i jest celowe do realizacji z punktu widzenia
spotecznosei lokalnej?
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33-386 ’odogmdzie 248
tel. 154459033 fax 184484051
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Regulaminu prac Komisji konkursowej opiniujgeej oferty loione w ramach otwartego konkursu ofert na
realizacje zadwii publicznych w 2018 roku

ARKUSZ OCENY KONCOWEJ

~_ Nroferty Nazwa podmiotu Nazwa zadania
RAQ-BH.526.8.2018 LKS ,GROD” | Upowszechnianie kultury fizycznej i
B i sportu wirdd mieszkancdow

~Spetniono kryteria oceny lormalney _h_i_f\ﬂl}E__f\{l |
Ocena Mervion cznd -~ suma punktow » 81 !
WS b e in s be LU ek s SRS (RIS e
S Whiosek nie uzyskal dolnansowania z powodu nie spelnienia vy mogow ;

formalnych
s powodu braku srodkow
2 powaodu nie przekroczenia 60%
_L bk,

T\ niosek uzyskal dofinansowanic Won \\\)I\U\U 70.800,00 I
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GMINAPCDIEGRODZIE
33-386 Pudegrodzie 248

tel, 1844590 33 fax 1844340

NiP 754+34-56

1 Zatgeznik nr 2 do
3 Regutaming prac Komisji konkursowej opiniujgcej oferty zloione w ramach
omwartego konkursu ofert na realizacje sadari publicznych w 2018 roku

ARKUSZ OCENY FORMALNEJ

Molenhy | Nagwn i WAz | by Kryteria oceny formalnej - obligatoryvjne Al | (Bateernn
podmietu zadania L L E N - owezwania data 3
| Coferenta do ¢ uzupelnien
L SR I : uzupelnien | Tormalnych o
L Stowara sz | Bads P Precvdi - Poprawnose przedlozone] oferty [Nk N d !
RAQ- enic | trzerny - algniv = = g i | |
BILS26, | Regionalny | €W L usaleinien | I.QZ) oferta \&pl)ﬂdd w terminic’ | x ‘ | |
V018 Zespal | SN lomi 2 Czy na wlaseiwym formularzu? | % | |
- ! gL | pogadanck watologiv | o 5 i i Lo | |
{  Piesnii | "B S 130 Cay offerta posiada wypelnione wszy sikie | v ' |
Tanea ! sotecsny pola tormularza? { | I
R L sk 4.0 olerta Zluzona zostala na zadiunie X |
gnnnnego - S | |
| programn Ozloszone W konkursic i ey speln | [ ‘
| o filoth N s £ i | | H |
I -"j:’f”}' SO warunki zanarte w ogloszenin® ‘ i 1 i 1
. htroin e = i ; | I
Colrostems D02y zoslata zlozona przez podimiot | x ’ . i
i | ! i ;"I uprawniony? ’ ‘ l !
| athohelow A - . .
i T ‘ 6.Czy cele statutowe oferenta sa spojne z | X | | i
: I zalozeniami zadania? | J ! , [
| | | 7.Czy udzial inny ch srodkow wlasnychw [ x| ! {
: ? | stosunku do wnioshowane] kwoty dotacji i | |
| 3 : 1
i ! | WANOSTIIE ey niz 15 %7 : ' ‘
| : C8.Czy oferta jest podpisana prees ‘ | x ‘ DTU2300NG | 0vid 200N
| l Cuprawnione vsoby (nie wystarcza E | ! ‘
| 5 | paralowanie dohumentu)? ‘ | ’ |
¥ 1 | 1
; | | 9.Czy do oferty dolaczono wymagane [ x| g
| ! | zalaczniki? | } : |
i - 10.Czy w otercie oferent wy kazuje wklad | x : i :
i | “ Cwlasny Gomin. 3 %0 wkladu finansowego = ? ! '

lub nietinansonwego pwkiadu wtasneco
usobowego lub rreczonm e ‘
FECry oferent w ciagu 3 dne dokonal | | |
horekty bledow pisarskich 1 rachunkowyeh, | x| ; i 1
- potwierdzil kserokopie dohumentaw.
s uzupelnil tytul zadania. podpisal oferte

. . o
przez upowaznione osoby 1czy uzupelnil i i j
i | LWV Ny | | |
! ' B AL L LA L LTS SRS DR 5

| P Uz oferta pelnin wy mogi Tormalne (ossysthie [ X
! Codpowiedsina 1 AK)Y? §
: i
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Zalgenik nr 3 do

Reguluminu prac Komisji konkursowej opiniujgcej oferty zlozone w ramach otwartego konkursu ofert na
i , ] Of jee j )

realizacie cadun publicznych w 2018 roku

ARKUSZ OCENY MERYTORYCZNEJ

Nroferty _|+_ Nazwa podmiotu Nazwa zadania i
TRAO-BILS26.9.2018 I Stowar Zyszenie Regmndlm Zespol Piesni i laiica B.;(lz trzeiwy - ekl wykladow i
. o ~ Breesnoki o . .___ pogadapek

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

(rozpatrywane w prey padhu spelnienia wymogow formalnyveh)

"1 etap — ocena merytoryczna zadania | e |
b do [ punkio
| dvspozvep {

A—— e . "y | homis)i | o

. Mozliwosé realizacji zadania publicznego przez oferenta. ' 0-3 k]

2o Kalkulacia hosztow realizaci zadania. wosm w odniesieniu do zakresu reeczonego (rodeaj | 0-3 3
eelowose planowany ch kosztow ), \

S Jukosewahonania vadaniao hwalifikagje osob. przy udziale ktory el oferent bedzie | 0-53 5
realizowal zadanie publicsne. ‘

4. Planowany przez olerenta udzial Srodkow linansowych wlasnych lub srodkow P05 s
pochodzacych 7 inny ¢h Zrédel na realizacje zadania publicznego. \ !

3. Planowany przez oferenta wkiad rzeczowy . osobows. w tym $wiadezenia wolontariuszy o 0-5 3
price spoleczna czlonkow. [

0. Realizacja zlecony ch zadan publicznyehe realizowany ch praes olerenia o lataeh -5 '3
poprzediich. biorae pod tiage rre o rerminow ose o < osol roslicsenia

Cotrzzmany ch na ten cel stediow. ) B ) ) | L
Konstr ukeja i jakoS¢ wniosku | ‘
i Cn nl\)f\l manv opisu srupy docelowej odbiorcow projektu vraz uzasadniono wybor w w [ 0-1 i
grupy docelowej? ‘ i
20 Uy wskazano liczebnose grupy docelowej odbiorcow projekiu? 0 |
3. Uzy dokonano opisu sposobu rekrutacji uczestnikéw oraz zasad dotarcia do potencjalny ch I 0-1 '
uczestnikow projektu? '
4. Uy wshazano jasny i eavielny cel glowny projekiu? TS ]
S0 Gy wskazano ezy telnie 1 jasne cele seczeaolowe projektu! 0-1 |
6. Czpohreslone rezultaty zadania sa mozlive do osiagniecia poprzes realizace . o-1 !
zaplanovanych dzatan” : i
7o Uzy okreslone rezultaty zadania zostaly ujete we wskazniki mozlive do oceny (wskazano b0l !
planowany poziom osiggniecia rezultatow)? w i
8. Ca wskazano dzialania adekwatne do realizacji celow? o 0-1 |
Y. Uzy opis deialan zawiera liczbowe okredlenie ich skali? Co 0= '
10, Cry dokonano analiz: o2y ka mogacy eh wystapic w wrakcie realizacii zadunia? 0-1 l
Lo Czy zapianowano harmenogram realizacii daatnia? 0-1 !
120 Uy podatal daialan jest pomy 7 lirmonogeramen VR I
I3 Uy harmonogram jost racjonalng | a1 ]
O harmonogram zawiera wskazanie realizatora dzialania? PO \ !
I3 Cay podzial dzialan jest spojny 7 kosztorysem? . _ NS
" Budiet \ |
o Cay zdaniem komisji projekt jest czytelny. a zaproponowane srodki budzetowe sa {01 11
adekwatne do zaplanowanepo dzialania? !
2o Czy preewidziane koszty - poszezegolne stanki nnkowe - sa racjonalne? L
300 Czy preewidziane Koszty osobowe sa wy ceniane zgodnie 7 cenami nnkowy mi oraz 7y | .
apisano metodologie wy ceny whiadu osubowego! [ B
4 Uy preewidziane Koszty rzeczome sa wy ceniane zgodnie 2 cenami rynkowymi oraz ¢y ' f
opisano metodologic wyeeny whiladu rzeczowega? P01 = i
N0 Cayowoofercie ujeto informacje. ktore moga mie¢ znaczenie przy ocenie Kosztorysu (np. ‘ i
_kalkulacja pray zalozeniu odplatnej realizacji zadania, wyjasnienia doty czuce B j o il o




possezegalnych pw\ ¢ji ]\nvlul\su
0. Jakijestdehlarowany udzial srodkaow wilasny ch dotosanego zaanazon ania w realizacje

sadania? .03 3
Jakd jest deklarowany vdvial srodkow finansowsch pochodzae: eh oplal pobicrany ¢h od '
odbivrcow zadania pubhivsnege 02 |2
8o Jakd jest udzial srodhov Tinansowy ch 2 mns ch zradel publiczm oh'? ;
9. Jaki jest wklad osobowy wrealizacje zadania? 0-3 I3 ‘
HO. Jaki jest deklarowany whkilad reeczowy 0-6 o
1o Udzial innych srodkow finansowy ch w stosunku do wnioskowanej kwoly dotacji i 0-6 16
L (Wwymagana minimalng wartosé - 15%), | 05 } 3 :
Wspdlpraca | : |
Lo Czy do realizaci zadania zaangazowano Partnerow. Ktdrzy wnosza w zadanie wartosci -2 g
recezawe (np.salessprzey lub wykonuja jakies konkretne zadanie w projekeie? !
2 Uey olerta jest oferta n\puln i | l\_':\ Do
Doswiadezenia i /Asut)\ '
Lo Dot chezasowe doswiadeszenia oferenta w zakresie realizacji podobnego rodzaju zadania |03 0 ,
(w bvm we wspolpracy 7 administracja publiczna)? ' ! ;
2o Naile zasoby kadrowe zaangazowane w realizacje zadania umozliwi iaja jego realizacje? 04 d i
Ao Nadile posiadana baza. wy posazenie oraz sprzel zaangazowany w realizacje zadania |
] unmzll\\mMquu realizacje? ] - . I
Celonosé i potrzeba realizac)i zadania ten. t‘{\ [n/mlslfmmnc radanie /‘l\[)dlul]d konkretnie C0-100 10
ohreslone potrzeby spotecznosei lokalnej i jest celowe da v sizacji 2 punktu widzenia ! |
spoteeznosei lokalnej? e o R ; ]
Suma punkiow oceny mm\lm\u{mJ ( Mav 100195 |
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GMINA PODEGROT

33-386 Padegrodzie
tel. 1844590 33  fay 1844849 51
NIP 734-34-58-306 REGON 491282502

Zatgeznik nr 4 do

Regulaminu prac Komisji konkursowej opiniujycej oferty zlozone w ramach otwartego konkursu ofert na

realizucje cadan publicznyeh w 2018 roku

ARKUSZ OCENY KONCOWEJ

Nr oferty

P 1 _Nazwa podmiotu
!
\

RAO-BH.526.92018
Tanca Breeznioki

Stowar z\ szenie Regmn'lln\ Zespol Piesni i

Nazwa zadania

! Bf;(lz tuem\, - C\l\l wykladow i E)()g‘l(irli.{t—k.“

CSpedniono Kryteria oceny lmnmlm] -
Oeenamenyton e/na - sumd punklow
Wniosek nie uzyskal dolinansowania

;_\’\ musd\ uzy vskal dofm:lmmmnm W \,\\xnl\mu

TARE

Z pmmdu nie apclmuna Wy munor'

i tormalnych

|z powodu braku srodkow

! 7. powodu nie przekroczenia 60%
pRl
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GMINA PODEGR ODZIE

33.385 Podegrodzie 248

tol, 184459035  fax 18 448 4951
NIP 734-34-56-306 REGON 491892593

Reoulaminu prac Komisji konkursowej opininjgeef oferty
! . : ] ojert]

Zalgeznik nr 2 do

doione w ramach

otwartego konkarsu ofert na realizacje zadaii publicznych w 2017 roku

ARKUSZ OCENY FORMALNEJ

MNeoferny | Narwa Narwa Zakres ] Kn-teria oceny f()rma]nej - obligatorvjne | Dara Ostateczna
| podmiotu radania : N b * wezmania . data
| ‘ | oferenta  do ! uzupelnien
— | ‘ i S ‘ usupelnien : formalnych }
| I;{‘?,(:._,H“' : L\‘:;cl\:;. peNie ] f“:'j:!’f”{:’ Poprawnosé przedlozong] oferty IR N .
s I i ::’r‘;\m Dochrong 1.2y oferta w PI'\ncia\\\ lerminie? t } I
| oiai dobr 1 2 Czy na wlasciwym formularzu’? | & |
E ' bes . i 3.Czy oferta zlozona zostala na zadanie | ]
! ! ::UV' le(r:d” Pogloszone w kunkmjsw i czy spetnia warunki i
' ! oy | zawarte w ogloszeniu? . ‘ |
, 14 Cay zostala zlozona przez podmiol | i !
! upraw niony ? | [ ‘
1 . 3.0y cele statitow e vlerenti si spojne 7 i N i i . ‘
: ; Czalozeniami zadania’! | | ‘ | i
' .Uy udzial inny ch drodkow wlasny ch w | | | I
i i - tosunku do wnioskowanej kwoty dotacji L I
W VIosi nie mniej niz 15 %? L ‘
| 7.Czy oferta jest podpisana przez uprawnione : 9 i
| osoby? ’ i
| 8.Czy do oferty dotgczono wymagane [3
1 | zalacaniki? | 1
: ‘ I 9.C7y woolercie oferent wy kazuje whlad wiasn : | ; i
! 1 Comin, S e wkladu finansoveego lub ! N ' i
i ‘L “nicfinansowego (wkladu wlasnego osobowego i |
! ’ lub rzeczowepo)? } | E
! ! 10.Czy oferent w ciagu 3 dni dokonal korekty | X !
3 ! ‘ bledaw pisarskich i rachunkowych, potwierdzil | ; |
E i | kserokopie dokumentow. uzupeil tytul | i I
[ | - zadania. podpisul oferte przez upowaznione : i l !
! { i _osuby i ezy uaupetnil wymagane piecsecier L i !
| I CO A ol spelni Wy mess tonnadng (asss sthie i\ ! | {
. ! ‘ wipos fedzi e Bk ; \ W
B S— | i b

-
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GMINA PODEGRQ?‘)ZI.E
33-386 Podegrodzie }l&
tel. -1?3' 44590 33 tax 18448 49 Dé
NIP 7311‘34-56-306 REGON 49189259 —
Regulaminu prac Komisji konkursowej opiniujgcej oferty zloione w ramach otwartego konkursu ofert na

realizacje zadar publicznych w 2017 roku

ARKUSZ OCENY MERYTORYCZNEJ

1

‘Nazwa podmiotu ] Nazwa zadania

Nr oferty

! "Nie ma przysziosei bez przeszlodei™

RAO-BHS26 102018 | KGW Stadia

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

~(rozpatny wane w przy padhu spelnienia wymogow formalnyeh)

I1 etap — ocena merytoryczna zadania j\ :::nimu :J.';f::;.muh
do punktos
dyspozyen

B komisi
! I, Mozliwosé realizacji zadania publicznego przez oferenta. ‘ 0-5 3
! 2. Kalkulacja kosztow realizacji zadania. w tym w odniesieniu do zakresu rzeczowego (rodzaji | 0-3 3
celowose planowanych kosztow ). |
3. Jakose wyhonania zadania i kwalitikacje osob. prz: udziale kton ch oferent bedzie i 0-5 3
realizowval zadanic publiczne. |
4. Planowany przez oferenta udzial stodkow finansowych w fasnych lub srodkow P05 3
pochodzacy ch z innych Zrodel na realizacje zadania publicznego. |
S, Planowany przez oferenta whlad rzeczowy, osobowy. w tym $w tadezenia wolontariuszy i 0-5 5
prace spoleczna czlonkow. \
6. Realizacja zleconych zadan publiczny ch. realizowany ch przez oferenta w latach 0-5 5 i
poprzednich. biorac pod uwage rzetelnosé i terminowose oris sposob rozliczenia ‘
. atramanm ch na ten cel srodhow, - i
Konstrukeja i jakoS$¢ wniosku !
I Cay dokonano opisu grupy ducelowej adbioreow projektu oraz uzasadniono wybor w 'y 0-1 I |
. arapy docelowey?
2. Czy wshazano liczebnos¢ grupy docelowej odbioreow projektu? 0-1 ! |
: 3. (v dokonano opisu sposobu rekrutacji uczestnikow oraz zasad dotarcia do potencjalnych 0-1 0 i
| uczestnikow projektu? i
i 4. Czv wskazano jasny 1czytelny cel glowny projekiu? 0-1 ‘ |
| S, Czy wskazano czytelnie i jasne cele szezegolowe projektu? 0-1 ' |
6, Czy okredlone rezultaty zadania sa mozliwe do osingniecia poprees realizacje 0-1 | s
zaplanowany ch dzialan?, \
7. Ca okreslone rezultany zadania zostaly ujete we wshazniki mozliwe do oceny (wshazano 0-1 | ‘L
| planowany poziom vsiggniecia rezultatow)?
| 8. Ca wskazano dziatania adekwatne do realizacji celow” 0-1 1
| 9. Czy opis dzialan zawiera liczbowe okredlenie ich skali?. 0-1 v
10. Czy dokonano analizy ryzyka mogacych wystapic trakcie realizacii zadania? 0-1 | !
I1. Cazy zaplanowano harmonogram realizacji dzialania? 0-1 !
12. Czy podzial dzialan jest spojny 2 harmonogramem® 0-1 I
13 Czy harmonogram jest racjonalny? 0-1 I 3
L4 Czy harmonogram zaw iera wshazanie realizatora dzialania’? 0-1 l
13 Cay podzial danalan Jestspojny 2 hosztorysem” 0-1 1
Budzet
I, Czy zdaniem komisji projekt jest czytelny, a zaproponowane srodki budzetowe sa 0-1 0
adekwatne do zaplanowanego dzialania?.
2. Czy przewidziane koszty - poszezegolne stawki rinkowe - sa racjonalne?, | 0- I i
3. Czy przewidziane koszty vsobowe sa wyceniane zgodnie z cenami n nkowymi oraz ¢z i 0-1 | !
opisuno metodologie wyceny wkladu osobowego? ; :
4 Cay przewidziane hoszty rzeczowe sy wyceniane Zgodnic 2 cenami nnkowsymi oraz czy PO l i
opisano metodologie wyeeny whladu rzeczowego? \
5. Czvow olercie ujeto informacje, ktore moga miec maczenie przy ocenie hosziorysu (np, 0-1 | |
|




halkulacja przy zalozeniu odplatnej mﬂmnu zadania, wy |a~.mu i dm\ cauce
puszezepalny ch pozs cji hosztorysu?

~

W spolprac

faa L

|
0. Jaki jest dehlarowany udzial srodkow wiasny ¢h dotowanego zuangazowania w realizacje 0-3 2 i
zadania? ‘
Jaki jest deklarowany udzial srodkow finansowy ch pochodzacs ch oplat pobieranych od 0-2 2 g
odbiorcow zadania publicznego i
8. Juki jest udzial srodkow finansowsch z innych Zrodel publiczny ch? 0-3 0 r
9. Juki jestwklad osobowy w realizacje zadania? 0-6 S }
L0, Jaki jest deklarowany wklad rzeczowy 2 0-6 4 !
FE Udzial innych srodkow finansows ch w stosunku do wnioskowanej kwoty dotagji 0-5 4 i
_____ (wymagana minimalna wartos¢ - 15%), i
|
I, Czyv do realizacji zadania zaangazowano Partnerdw. ktorzy wnosza w zadanie wartosci 0-2 1 l
rzeczowe (np. sale. sprzet) lub wykonuja jakie$ konkretne zadanie w projekcie? _ |
2. Czy oferta jest oferta w spn]na I\:\ 0 0 i
Doswiadezenia i zasohy .
I Dotychezasowe doswiadezenia oferenta w zakresie realizacji podobnego rodzaju zadania (w | 0-3 3 g
o we wspolpracy z administracja publiczng)? | 5
Na ile zasoby kadrowe zaangazowane w realizacje zadania umozlivwiaja jego realizacje? 0-4 3 {
Na ile posiadana baza. wy posazenie oraz sprzet zaangazowany w realizacje zadania ‘

_ umozliv iaja jego realizacje? o 0-4 2
Celowos¢ i potrzeba realizacji zadania tzn. ezy prze(!stamone zadanie mspai\,ua konkretnie 0-10 [0 ,J
b okreslone potrzeby spolecznoscei lokalnej i jest celowe do realizacji z punktu widzenia |
- spolecznosei lokalnej? L |
Suma punktow oceny merytoryeznej M 100 82 |

Data.. J018.:02-.1 6

Podpisy Konisji

a2
-
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Zalgeonik nr 4 do

Regulaminu prac Komisji konkursowej opiniujqeej oferty slolone w ramac N orwartego konkursu ofert na
realizacje zadan publicznych w 2017 roku

ARKUSZ OCENY KONCOWEJ

L.

- Nroferty N Nazwa podmiotu | Nazwa zadania B J
I ,,,R-‘?‘_S)_ﬁﬂ 526.10.2018 i i KGW Stadla ~“Nie ma preyszlosci bez przeszlosei” '

\pL mnno l\n teria ocet 1\ tmmainq | TAK N NIE E
_Ocena mervtoryezna - suma punktow ! 82

“Whiosek nie uzyskal dotfinansowania

2 powodu nie spehnienia wymogow
[ formalnych
7 powodu braku srodkow
7 powodu nie przekrocsenia 60% pki.

V\ niosek uzyvskal dofi nansowanic w WY ysokoge] 2.800,00 21

J

Data.

2018 -02- 1

seessesn b
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33-386 Podmzodzm 248

ARKUSZ OCENY FORMALNEJ

Zalgeznik nr 2 do
Reguluminu prac Komisji konkursowej opiniujgcej oferry zlozone w ramach
ohwartego konkursu ofert na realizacje zadaii publicznyeh w 2018 roku

tel. 1344590 33 fax 184454951
NP 734-34-56-306 REG OH 491832593
Nroleens | Narwa Naswa © Lakres

podmiotu Coradani

KAO- Fundacjn | Realizacin 15 ; T I’au_hm nose P““ ilozonej vlerty AR ‘ i
BILA20. Homo programu alunic i) 1 1 |
- s ot 7y ofertiiwplynela w o i’ i
L2018 Homini cdukacyjn  dsaleinen l l L‘ + Ul ) I_ yhg d_ Eh L X J‘ l
- e | 2.Czy na wlasciwym formularzu? X i |
5 pertofugig N 5 s & . 1
profilakiye | w30 Cayooferta posiada wy pelnione wszysikic | x | g
Lanego ey | pola formularza®! ; | | |
DEBATA 0 g D e o T a—— ; ‘ '
: ! 4.Czy oferta zlozona zostala na zadanie ‘A 1 i i
o a zakresu gownnego = — : i i
preceiwdzi rrogranie uglmzonc w honkursie i (4} \DC][]H! warunki !
alania profilakty = gawarte w ogloszeniu? | |
| il orogw 7 ) ; | | |
uzsleanieat | o prow {5.Cay wostaki zlesons przez podmiot X I :
Couomow ' 2 i |
e . " Cuprawniony ; ! '
Csrodowish ulheholow | . = " . i ! | :
Dudeeii | e | 6.Czy cele statutome oferenta sa spojne 7 i x| |
Cmlodzicay Czalozeniami zadania? ; | !
| ; | - 7.0y udzial innych srodkow w lasnych w R ! !
! | ! | stosunku do wiioskowane] kwoty dotagji } ‘ |
i H ' W i % W - . H
! i WA NosE e mne) niz 1YY 1
| 8.Czy olerta jost podpisanad prees I S i
upraw nione osoby (nie Wy stareza l i |
¢ paratom anie dokumentu?? S S | i
| ! L 9.Cry doolerty dolaczono wymagane | 5 | |
‘ i ‘ el ymag | } | |
; | zalaczniki? ’ i i }
i ; FL0.Cy woafercie oferent wy kuzuje whlad ! "% [ oraz2is, |
‘ Cwlasny (o min 5 %o whladu finansowego lub | 3 i !
; Cndelinansowego cwkladu wlasnego ’ | \
H i |
osoboviego lub rzeezoweeo)? | ' |
P 11L.Cry oferent w cigeu 3 dni dokonal | X |
! | ! | 2 . g B " | I
| ! - Korekty bledow pisarskich i rachunkowych, | | i |
i | ‘ | potwierdzil kserokopie dokumentow. ‘ ‘ i ‘r
| * i uzupelnit tytut zadania. podpisat ofertg przez ‘ 4 .
! | | A . g * , r |
i | | upowaznione vsoby iczy uzupelnil , | ; !
A T A A s L *oat) i |
Wymagane pieczecie? A SO S
! - Uy oferta spelnia sy mogi Torn valne tweasthie oy ! :
' i : adpowiedzna AR
2018 -02- ¢ 7
Data...oovoooii. .

S

Kryteria oceny formalnej - obligatoryjne

© Data i

Weswania

i oferenta do

© uzupelnien |

Ostatecsna |
data i
uzupelnien

lormalnych |

Podpisy Komisji
M{A\JL'V\LA \*‘& \\{

2N

8
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Zulycinik nr 3 do

Reguluminu prac komisji konhursowej opiniujycej oferny slotone w ramach otw artego konkursu ofert na
realizacje cadaii publicznych w 2018 roku

ARKUSZ OCENY MERYTORYCZNEJ

Nroferty Nazwa podmiotu f ____Nazwa zadania |
'RAO-BH.520. ll 2018 | I Llndd(:_]d Homo Homini ! Rcdllz,zqa programu edukacyjno — '
| profilaktyeznego DEBATA a zakresu
; przeciwdzialania uzaleznieniom w
——— i 3 Srodowisku dzieci i mlodziezy

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

(rozpatrywane w przy padku spetnienia wymogdw formalnych)

By etap — ocena merytoryczna zadania :

s

©opunhio

los
drsposvep

Lz
s smamel

Putiiow

| Moslivose realizaci zadunia ]mh[n./ncuu |~|/u vlerenta, ‘

2o Kalkuliagja Koszaow realizacyi zadania, w tom w odniesieniu do zakresu reeczowepo (rodzaj |
Feclowose planowany ch kosztow ). |

Jakose wyhonania zadania i kwalifikacje osob. pray udziale hioryeh oferent bedzie

realizowal zadanie publiczne.

4. Planowany przez oferenta udzial srodkéw finansowy ch wlasny ch Tub srodkow

pachodzacyeh z inny ch zrodel na realizacje zadania publicznego.

Planowany prees oferenta whlad rzeczows . osobowy . w v swiadesenia wolontaritszy i

prace spoleczna czlonkow. i

0. Realizacja zleconych zadan publicznyeh. realizowany ¢h przes oferenta w latach
poprecdnich. biorac pod uwage rzetelnose i terminowosé oraz sposob rozliczenia
otrzy many ch na ten cel sradkow .

4

A

W

“n

N

e - — P p—— 4

}\(mstrul\cl‘l 1J‘1l\0sc wniosku
b Gy dokonano opisu grupy docelowej/odbiorcow projektu oraz uzasadniono wybor w w !
arupy docelowe)? |
Lo Oy wakazano liczebnose grupy docelower odbioreon projekiu
o U doronano opisu sposebu rekrutaci uesestnihow oraz za ..\1 dotareia Jdo potencialny el
uczestnihow projektu”
do v wshazano jasny i e teloy cel glowny projekin? \
S0 Lawshazano eovielnie b jasne cele szezegolow e projekiu?
0. Czy okreslone rezultaty zadania sa mozlivwe do osiagniecia poprees realizacje |
zaplanowany ch dziatan®? |
Cry ohresone rezultaty zadania zostaly ujete we wshazniki mozive do oceny (wshazano
planowany poziom ostagniccia rezultatow )?
S Oy wskazano dziatania adelw atne do realizacyi celow?
Yo Uy opis dzialan zawiera liczbowe okreslenie ich skali?
10 Czy dokonano analizy ryzy ki mogacy ch wy stapic w trakcie realizacji zadania? |
FEoCay zaplanowano harmonogrum realizacji dzialania?
120 Cay podzial drialan jest spojny 7 harmonogramem?) i
3. Czy harmonogram jest racjonalny 2 ‘
B Czy harmonogram zawiera wshazanie I‘CLIHYEI[L)I'H dzialania?
13 Oa pud/u_f dzialan jest s;)um\ 2 hosztorysem” L
Budzet
Lo Gy zdaniem homisji projekt jest ezy telny. a zaproponow ane srodht budzetowe sa
adehwame do zaplanowanceo drialania?
Loy prrewidziane hoszty - poszezegolne stawki nnhowe  sa racjonalne?
Cry przewidziane hosziy osobowe sa wy ceniane zgodnie 2 cenami n nhowy mi oraz ez

‘e 12

opisane metodelogie sy ceny whladu osobowego?
4Gy przewidziane hoszty rzeczone sa wyceniane zgodiie 2 cenami iy nkowy mi oraz C7)
apisana metodologic wiceny whladu rzeczow eea?

0-1 i
0-1
0-1

0-1 i
u-1
0-1
0-1 t
0-1 :
(-1

0-1 !

-1

0-1
0-1
0-1

0-1 |



th

9
10,
I

!
I,

Doswiadcezenia i zasoby

I

‘va |

Celowose i potrzeba realizacji zadania tzn. czy przedstawione zadanie zaspakaja konkretnie

Czy w olercie ujeto informacje. ktore moga miec znaczenie przy ocenie Kosztorysu (np.
halkulacja pray zalozeniu odplatej realizacji zadania. wyjasnienia doty czace
puszezegolnyeh pozy cji kosztorysu?

Jaki jest deklarowany udzial srodhow wlasny ch dotowanego zaangazonwania w realizacje

sadunia?

Jaki jest deklarowany udzial srodkow linansowy ch pochodzacy ch oplat pobierany ch od
adbiorcow zadanta publicznego

Jaki jest udzial srodhow Timansowych 2 innveh zrodel publiczny ch?

Juki jest wklad osobowy w realizacje zadunia?

Jaki jest deklarowany wklad rzeczowy 7

Udziad innyeh srodkow finansowych w stosunku do wnioskowane) kwoty dotagi
(wymagamt minimala wartose  18%). S R
oy do realizacn zadanmia zaangazonwano Partnerow. Klorzy waosza w zadanie wartosci
rreczome (np.sales sprzet) lub s konuga jakies konkretne zadanic w projekeie?

Czy olerta jest olerta wspalna?

Doty chezasowe doswiadesenia oferenta w zakresie realizacji podobnego rodzaju zadania

Cw vmowe wspolpracy 2 administracja publiczna)?
Naile zasoby kadrowe zaangasowane w realizacje zadania umozliniaja jego realizacje?
Nuile posiadana bazi, wyposazenic oraz sprzet zaangazowany w realizacje zadania

alizacje?

umozlisiaja jego e

okrestone potrzeby spolecznosei lokalnej i jest celowe do realizacji 7z punktu widzenia

Spa

Suma punktow

2

# -
Cny n cr}E(al‘)t

O ey DN
Data?88 -02:. 1 I
Podpisy Komisji

2 Dhelos " Drcshec
s Far Jeke

. WdToouolo Josier ~Ohevmedun -

o ]
| 0-1 !
| 1
I e S f
[ -2 0
Lo 13
L0614
‘ 0-6 6
(-3 3
(-2 2 i
' Nie -0 g :
| Tah-2 |
53 |8
| o
0-4
1
e N . . N
C0-100 10 1
Mo gy
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Zalgeznik nr 4 do

Regulaminu prac Komisji konkursowej opininjycej oferny sloione w ramach otw artego konkursu ofert na

realizacie zaduni publiczonyeh w 2018 roku

ARKUSZ OCENY KONCOWEJ

Nroferty 0 Nazwapodmiotu

RAQO-BH.520.11.2018

F li{i(idtj(] Homo Homini

o Nazwa zadania
‘ Realizacja programu edukacyjno —
| profilaktycznego DEBATA a zakresu
| przeciwdzialania uzaleZnieniom w
Srodowisku dzieci i mlodziezy

Spedniono kr!\jg]"‘i;Lpgup}_____l_‘o|_‘;3_1_ulkngj”m_ i
CUcena merytoryezna - suma punktow

TAK K] NIE

- Whniosek nie uzyskal dolinansowania

CWniosek uzy skal dofinansowanic w wy sokosci

2 DZHi

A
)
3
3
\

“ﬁ‘
&

93 *
| 2 powodu nie spehnienia wymogow
~formalnych
|z powodu braku srodkow
Iz powodu nie przekroczenta 60,
SN ]
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GMIN
33-386
50033 I8

¥, 1O
-‘4:-56—306 REGON 49189?_593

txl‘w lh\ :

Nip 734-3

ARKUSZ OCENY FORMALNEJ

Zakres

Nazwa |

zadania

N
oferty

PoNazwa
I podmiotu

obligatoryjne

| Kryteria oceny formalnej -

|
| ] |
N0 Tandnin | Realiza | Prascin

—

_‘!"_'——'*_'_'—__'_"__——",_ %
CPopraw nose pr/.cdlumnq ofern

B,l(l i | H“:::'ﬂi | ;jl“wld e LLa oferta wplynela w terminie?

32012, 0 | Progr " g T R

018 L wiotesni 4 2.7y na wlasciwym formularzu?

- | | eniomi | 4 o0 . 3 s -

" | wezesne j_"_',mif;ﬂ | 3 Czy oferta posiada wy petnione wezystkie pola
i ‘l i i | am - formularza? ,
| ‘ ey ! ﬁ:{,;“" | 4.Czy oferta zlozona zostala na zadanie % X |
@ | CUKIE | przeciw ogloszone W konkursie i czy spetnia warunki i \
U RKLZ ﬁ;quﬂ-f | zawarte w ogloszeniu”? | :
| AAREESU ] rom | 5.Czy zostala zlozona przez podmiol P X ‘:

| preecive g ] e 5 1
| ‘ it | L upl‘ln.nmn). \ B ,
| i a Lo.Czy cele statutowe oferenta sg spojne zZ X
| | uzaleini | zalozeniami zadania”
| | : |
\ | entom | 7.Czy udzial innych srodkow wlasnych w L x |
| LW i . . .. I
! § o . " stosunku do wnioskowane] kwoty dotacj i ‘
i tsrodowi i L. SO o ) 4 & |
\ | sku | wynosi nie mniej niz 15 %? i |
i | Shi ] - f ‘I i
[ i dzieci i 8.Czy oferta jest podpisana przez upras nione X | ;
‘i i L osoby (nie wystareza parafowanie dokumentu)? ! 1 I
! : | | 9.Czy do oferty dolaczono wymagane bx i
‘. | ! zataesniki? | !
! ! ‘I 10.Cay w oofercie oferent w vkazuje whiad l X |
[ “ 1 v lasny o ming 5w kladu finansowezgo lub \ ‘-
i i ! nietinansowego (wkladu wlasnego osobowego

| lub rzeczow ego)?

| "1 Czy oferent w ciagu 3 dni dokonal korekty
l i bledow pisarskich i rachunkows ch. potwierdzil |
"| | kserokopie dokumentow. uzupelnil tytl ‘
\ | zadania, podpisal oferte przez upow aznione l

]
Wl | osoby i czy uzupelnil wymagane jeczecie?
]

L €2 olerta spelnin wymogi formalne (wszystkie | x
\ i ‘ | odpowicdzi na TAKY? L
i S e b _!_...._,4__4_(‘ [ —— [ SUN—

Data 2018 ’0297

shens

Regulaminu prac Kontisji konkursowej opiniujgcej oferty
omwartego konkursu ofert ia realizacie zadart publics

' olerenta do
i urupelnien

Zalgeznik nr 2 do

Data

L wezwania

07022018

zfozone w ramach
nych w 2018 roku

| Ostateczna
i data

! uzupelnien
| formalnych

1202 2018

Podpisy Komisji
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18445 3 3 )
E}, 5 «%ﬁn 56-306 REGON 49189259 Zatycznik nr 3 do
' Regulmnmu prac Komisji konkursowej opiniujgcej oferty stolone w ramach otwartego konkursu ofert na
reatizucje cadan publicznych w 2018 roku
& 1
ARKUSZ OCENY MERYTORYCZNEJ
Nr oferty - Nazwa podmiotu Nazwa zadania B

TRANO-BH. 536.12.2018

Fundacja Homo Homini

| Realizacja programu wezesnej profilakoy ki
{CUKIERKI 7 zakresu przecivwdzialania
i uzaleznieniom w §rodowisku dzieci

PESSEINS | [PICE..

i

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

(rozpatrywane w przypadku spelnienia wymogdw formalnyeh)

Cry w ofercie ujeto informacje. Ktore moga mie¢ znaczenie przy ocenie kosztorysu (np.

I ctap — ocena merytoryczna zadania ‘ . ! gl S |
Jo ! punkicw |
l ‘-'. posrep i i
‘ I, Mozliwosé realizacji zadania publicznego przez oferenta. i 05 |5 I
| 2. Kalkulacja kosztow realizacji zadania, w Ly m w odniesieniu do zukresu rzeczowego (rodzaj i ‘ 0-5 13 I
| celowose planowany ch Rosztow) I | ‘
! 3. Jakose wykonania zadania i kwalifikacje osob. przy udziale ktoryeh olerent bedzie bo0-5 5 ‘
: realizowal zadanie publicszne.
I Planowany preez oterenta udzial srodkow finansowych wiasnych fub srodkow 0-5 4 {
puchodzacych 2 innyeh zrédel na realizacje zadania publicznego. ,
5. Planowany przez oferenta wklad rzeczowy. osobowy. w tym $wiadezenia wolontariuszy i 0-3 3 I
prace spolec/na czlonkow, I i
6. Realizacja zleconyeh zadan publicanych, realizowanych przez oferenta w latach 0-5 ¥ i
poprzednich. biorac pod uwage rzetelnose i terminowos¢ oraz sposob rozliczenia i
otrzymanych na ten cel srodkow. |
- Konstrukeja i jako$¢ wniosku
I Czv dokonano opisu grupy docelowej odbiorcow projektu oraz uzasadniono wybor w/w 0-1 ]
arupy docelowej? |
2. Cay wskazano liczebno$é grupy docelowej odbiorcow projektu? oo i |
3. Czy dokonano opisu sposobu rekrutacji uczestnikow oraz zasad dotarcia do potencjalnyeh | 0-1 11 !
uczestnikow projektu? ; |
4. Czy wskazano jasny i czytelny cel glowny projekiu? I o1 | I
5. Cayowskazano czytelnie i jasne cele szezegolowe projektu’? 0-1 I '
6. Coy okreslone rezaltaty zadania sa mozliwe do osiagniecia poprzez realizacje 0-1 I I
zaplanowanych dzialan? Q
7. Czy okredlone rezultaty zadania zostaly ujete we wskazniki mozliwe do oceny (wskazano 0-1 0
planowany poziom ostagniecia rezultatow)”
8. Czy wskazano dzialania adekwatne do realizacji celow? | 01 I
9. Czy opis dzialan zawiera liczbowe okreslenie ich skali? |01 10
i 10. Czy dokonano analizy ryzyka mogacych wystapic w trakeie realizacji zadania? 0-1 10
! 1. Czy zaplanowano harmonogram realizacji dzialania? U-1 I
12, Czy podzial dzialan jest spojny z harmonogramem? 0-1 I
13. Czy harmonogram jest racjonalny? 0-1 I
I4. Czy harmonogram zawiera wskazanie realizatora dziatania? 0-1 1 I
15, Czy podzial dzialai jest spojny z kosztorysem? 0-1 I |
Bu dzet
I Czy zdaniem komisji projekt jest czytelny, a zaproponowane srodki budzetowe sa 0-1 41
adekwatne do zaplanowanegoe dzialania? : |
2. Czy preewidziane kosziy - poszezegolne stawki rvnhowe - sa racjonalne? : 0-1 |
3. Cry preewidziane koszty osobowe sa wyceniane zgodiie 2 cenami ninhowy mMi Oraz czy [0 . ]
opizano metodologie wyceny whiladu osobowego? : ;
4. Czy przewidziane Koszty rzeczowe sa wyceniane zgodnie z cenami nkowymi oraz czy [ 01 gl |
apisano metodologie wyceny whladu rzeczowego? l \ I
3 0-1 1 |
' N




kalkulacja przy zalozeniu odplate] realizacji zadania. wy jasnienia dotyczace
| poszezegoinyeh pozyveji Kosztorysu? 0-3 |
i 6. Jakijest deklarowany udzial srodkow wiasnyeh dotowanego zaangazowania w realizacje
zadania’ 0-2 10 |
7. Jaki jest deklarowany udzial srodkow finansowy ch pochodzacy ch oplat pobierany ch od | i
odbiorcow zadania publicznego 0-3 10 1
8. Jakijest udzial srodkow finansowseh z inny eh Zrodel publiczny ch? 0-6 0
9. Jukijest whiad osobowy w realizacje zadania? [ 06 |5
0. Jaki jest deklarowany wklad rzeczowy ? I Q-5 13 L
| I, Udzial innyeh srodkow finansowyeh w stosunku do wnioskowanej kwoty dotac)i 1
| (Wymagana minimalna wartosc - 13%;). |
- Wspélpraca . !
‘ I, Cxa do realizacji zadania zaangazowano Partnerow. Kiorzy wnosza w zadanic wartosci | 0-2 1y i
rzeczome (np. cale. sprzet) Tub wy konuja jakics konkremne zadanie w projekeic? | ‘ '
2 Uy olerta jest oferta wspalina? ! i) |
| <
[ - e e ot o 8 A B e e 8 o IHI\‘ 2 l ()
CDoswindezenia i zasoby
I, Dotvehezasowe doswiadezenia oterenta w zakresie realizacji podobnego rodzaju zadania ( w 0-3 3 [
nm we wspolpracy z administracja publiczna)! ’
2. Naile zasoby kadrowe zaangazowane w realizacje zadania umozliwiaja jego realizacjg? 0-4 4
3. Naile posiadana baza. wyposazenie oraz sprzet zaangazowany w realizacje zadania
umozliwiaja jego realizacje? Loo0-d ) |
Celowosé i potrzeba realizacji zadania tzn. czy przedstawione zadanie zaspakaja konkretnie 0-10 10 \
ohreslone potrzeby spolecznosei lokalnej i jest celowe do realizacji z punktu widzenia ‘
~spolecznodei lokalnej?
Suma punktow oceny merytoryeznej Max 100 1 76
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Zalgesnik nr 4 do

Regulaminu prac Komisji & onkursowej opiniujgeej oferty slolone w ramach otwarrego konkursu ofert 1na
realizucje zadari publicznych w 2018 roku

ARKUSZ OCENY KONCOWEJ

Nroferty . Nama podmiotu_ ~ Nazwa zadania ‘
RAO- BIl 320122018 ' I undacja Homo Homini  Realizacia programu wezesne] pmlll.\lﬂ\i ‘
' ! (L KILRKI 2 zakresu przeciwdzialania ]

L - __uzaleznieniom w Srodowisku dzieci 1

(= . 5 3 P T = e
' Spelniono krvteria oceny formalne; | TAK x NIE N

i . o T |
~Ocena meryloryezna - suma punktow ) - % s s

P W numk nic uzvskal Liulnmnsmmnm ’ pm\ odu nie \pelmwm wymogow |

i formalnyeh }

i | 7z powodu braku srodkow \‘

P | z powodu nie przekroczenia 60°o pkt. |

Whniosek uzyskat dofinansowanie w wysokoscl } 3 000,00 zl |
Dut:z.m.f.} 0218
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